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案例综述[footnoteRef:0]： [0:  本案仲裁庭：独任仲裁员许良根先生。
 本案例责任编辑：华南国际经济贸易仲裁委员会（深圳国际仲裁院）安欣女士。] 

这是一起典型的银行贷款纠纷案件，该案件的特点在于双方当事人在仲裁规则的基础上对仲裁程序作出了特别约定，从而大大提高了纠纷解决的效率。申请人A银行与第一被申请人B公司签订了《综合授信协议》、《贸易融资综合授信协议》和《国内信用证项下融资授信协议》。同时，第二被申请人C公司和第三、四、五被申请人D、E、F为第一被申请人不能按时足额清偿其在《综合授信协议》项下将产生的全部债务提供担保。申请人依约向第一被申请人提供了相应贷款，第一被申请人却一直未予清偿。争议发生后，双方为快速有效解决争议，又签署了一份《关于变更争议解决方式的协议》，就仲裁程序中的文书送达方式、仲裁庭组成和审理方式以及缩短相关期限等仲裁程序事项作了新的约定。此后，申请人依据该争议解决协议提起仲裁，华南国际经济贸易仲裁委员会依据双方就仲裁程序事项的具体约定行使仲裁程序管理权，自仲裁机构受理案件到仲裁庭作出裁决，仅用了19个工作日，大大提高了争议解决的效率，节省了当事人的争议解决成本。

一、案情回顾
    2012年1月，申请人A银行与第一被申请人B公司签订了《综合授信协议》，约定由申请人向第一被申请人提供最高额授信额度人民币5,000万元，其中，一般贷款的具体授信额度人民币2,000万元，贸易融资的具体授信额度人民币3,000万元，有效使用期限为一年。当日，申请人还与第一被申请人签订了《贸易融资综合授信协议》和《国内信用证项下融资授信协议》。
为保证《综合授信协议》项下债务的履行，第二被申请人C公司与申请人签订了《最高额保证合同》，第三被申请人D与申请人签订了《最高额保证合同（自然人作为保证人）》，为上述债务提供连带保证责任担保；第四被申请人E、第五被申请人F分别与申请人签订了两份《最高额抵押合同（自然人作为抵押人）》，将其有权处分的两处房产分别抵押给申请人；第一被申请人与申请人签订了《最高额质押合同》，将其有权处分的应收账款质押给申请人。
2012年12月，根据第一被申请人申请，申请人开具了假远期信用证，开证金额人民币1,000万元，并办理了假远期信用证的即期偿付业务，但第一被申请人在申请人开立的结算账户上没有足够的金额支付该笔款项，扣除保证金人民币600万元，尚欠申请人融资本金人民币400万元，且未支付所产生的承兑费、偿付费、议付验单费合计人民币4万元。
2013年1月，申请人与第一被申请人签订了《流动资金贷款合同》，约定由申请人向第一被申请人发放贷款人民币2,000万元，贷款期限半年，按月结息。合同签订当日，申请人即向第一被申请人发放了贷款人民币2,000万元。贷款期限自2013年1月15日至2013年7月14日，贷款年利率6.44%，按月结息，结息日为20日。
至2013年5月，第一被申请人已连续3期未归还利息，累计欠息合计人民币320,113.58元，经申请人多次向被申请人催收，被申请人仍未支付利息。
2014年3月，申请人与五个被申请人签订了《关于变更争议解决方式的协议》，约定如下：
 1. 各方当事人确认上述合同记载的各方通讯方式为接受仲裁文书的合法有效通讯方式。任何一方如要变更上述通讯方式，应及时书面通知对方，仲裁文书经按上述各方当事人确认的或书面通知变更的通讯方式进行送达视为已送达；
2. 各方当事人一致同意由一名仲裁员组成仲裁庭审理本争议，仲裁员由该会主任指定；
3. 各方当事人一致同意由仲裁庭书面审理与上述合同有关的争议，并同意对对方当事人提交的证据材料进行书面质证，经当事人申请并经仲裁庭同意，或仲裁庭认为有必要，仲裁庭可以开庭审理；
4. 被申请人应自收到仲裁通知之日起5日内向该会提交答辩书及有关证明文件。如有反请求，也应在上述期限内提交；
5. 开庭审理的案件，仲裁庭应提前5天将开庭通知寄送给各方当事人；
6. 仲裁庭在组庭之日起20日内作出裁决；
7. 本条款未作约定的，适用申请仲裁时该会施行的仲裁规则。
随后申请人提起了仲裁申请，其仲裁请求如下：
1. 判令第一被申请人偿还贷款本金人民币19,999,998.96元及利息人民币1,694,319.64元（暂计至2014年3月12日，实际利息金额计至全部还清本息之日），逾期应当加倍支付迟延履行期间内的债务利息；
2. 判令第一被申请人偿还申请人融资本金人民币4,266,689.16元及承兑费人民币2万元、偿付费人民币1万元、议付费人民币1万元及利息人民币344,077.88元（暂计算至2014年3月12日，实际利息金额计至全部还清本息之日），逾期应当加倍支付迟延履行期间内的债务利息；
3. 判令第二被申请人、第三被申请人对以上债务承担连带清偿责任；
4. 确认申请人对第四、第五被申请人所有的两处房产享有抵押权，并就处置抵押物所得优先受偿；
5. 确认申请人对第一被申请人的相关应收账款享有质权，并就应收款优先受偿；
 6. 判令五被申请人承担本案仲裁费用、律师费用。

二、双方观点
（一）申请人的观点
    根据申请人与第一被申请人签订的《流动资金贷款合同》的相关约定，第一被申请人未按本合同规定按期支付利息或归还本金，申请人有权宣布所有已发放的贷款立即到期，并要求第一被申请人立即偿还全部已发放的贷款本金利息或其他实现债权的费用；又根据申请人与第一被申请人签订的《综合授信协议》及《贸易融资综合授信协议》的规定，申请人有权要求第一被申请人立即履行国内信用证项下的付款义务。
    同时，由于第一被申请人未按时足额清偿其在《综合授信协议》项下产生的全部债务，第二、三、四、五被申请人应依据其与申请人签署的《最高额保证合同》、《最高额保证合同（自然人作为保证人）》及《最高额抵押合同（自然人作为抵押人）》，承担连带担保责任。

（二）被申请人的观点
第一、第五被申请人出席了庭审，并口头答辩称：被申请人同意偿还本金及利息，但对于申请人当庭增加的请求（逾期应当加倍支付迟延履行期间内的债务利息）以及有关于律师费的请求，被申请人不同意支付。
第二、第三、第四被申请人未出席庭审，也未提交答辩意见。

三、仲裁庭意见
（一）关于仲裁程序特别约定的效力
申请人与被申请人签订《争议解决协议》，约定将上述合同争议提交本会仲裁，仲裁按照该协议约定的程序进行，该协议未作约定的，适用《仲裁规则》。依据《仲裁规则》第三条第（三）项规定，“当事人同意由仲裁委员会仲裁，但约定适用其他仲裁规则，或约定对本规则有关内容进行变更的，从其约定，但其约定无法实施或与仲裁程序适用法律的强制性规定相抵触者除外”，申请人与被申请人的上述约定符合《中华人民共和国仲裁法》及《仲裁规则》规定，仲裁庭对其效力予以确认，本案仲裁相关程序均按照上述约定及《仲裁规则》办理。

（二）关于《综合授信协议》及相关合同的效力
申请人与被申请人签订的《综合授信协议》、《最高额保证合同》、《最高额抵押合同》、《最高额质押合同》、《贸易融资综合授信协议》、《国内信用证项下融资授信协议》、《流动资金贷款合同》均为当事人的真实意思表示，不存在《中华人民共和国合同法》第五十二条规定的导致合同无效的情形，仲裁庭对上述合同的效力依法予以确认。《最高额抵押合同》和《最高额质押合同》项下的房产和应收账款均已办理抵押或质押登记手续，依据《中华人民共和国物权法》第一百八十七条和第二百二十八条的规定，抵押权和质权成立。

（三）关于第一被申请人的违约责任
依据上述合同约定，申请人为第一被申请人办理了信用证项下的垫款融资，并向第一被申请人发放了贷款，但第一被申请人未按合同约定偿还融资款、贷款本息以及相关费用，已经构成违约。依据《综合授信协议》、《贸易融资综合授信协议》、《国内信用证项下融资授信协议》和《流动资金贷款合同》的规定，申请人有权要求第一被申请人立即偿还融资款、贷款本息以及相关费用，并按合同约定计收罚息。
因此，仲裁庭认为，申请人要求第一被申请人偿还融资和贷款本息及费用的请求符合上述合同约定，依据《中华人民共和国合同法》第一百零七条、第二百零五条、第二百零六条和第二百零七条规定，仲裁庭予以支持。
此外，上述合同对加倍支付逾期债务利息没有明确约定，申请人的该项请求理据不足，仲裁庭不予支持。

（四）关于五被申请人的担保责任
五被申请人均为《综合授信协议》项下的债务提供了不同形式的担保。其中，第一被申请人提供了应收账款质押；第二、第三被申请人分别提供了连带责任保证担保；第四、第五被申请人分别提供了房产抵押。依据《中华人民共和国担保法》第十二条、第十八条、第二十一条和《中华人民共和国物权法》第一百七十三条、第一百七十六条、第一百九十五条、第二百一十九条第二款的规定以及上述担保合同的约定，申请人可以要求第二、第三被申请人承担连带保证责任，并对处置第一、第四、第五被申请人提供的抵押物和质押物所得价款享有优先受偿权，对于申请人的上述请求，仲裁庭予以支持。

（五）关于律师费和仲裁费
申请人委托律师向被申请人追索债务，依据《委托代理合同》规定将发生律师费。该项费用属于申请人因实现债权而产生的费用，金额基本合理，依据《综合授信协议》、《贸易融资综合授信协议》、《国内信用证项下融资授信协议》以及《流动资金贷款合同》的约定，应由第一被申请人承担。
鉴于本案裁决结果，本案仲裁费用应由第一被申请人承担。

（六）关于第二、第三、第四被申请人放弃答辩权利的法律后果
第二、第三、第四被申请人经合法通知既不作答辩又不出庭，视为放弃抗辩权利，依据《中华人民共和国仲裁法》第四十二条第二款和《仲裁规则》第三十九条第（二）款的规定以及双方约定，仲裁庭可以缺席审理或书面审理，第二、第三、第四被申请人应承担由此可能产生的不利法律后果。
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